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ARTIGO

As CPIs e o tratamento aos depoentes

ROBERTO DELMANTO E
ROBERTO DELMANTO
JUNIOR

epeliram-se, na recente

CPl dos Titules Publicos,
alguns episddios da antiga CPI
do Caso Coller que merecem re-
gistro @ luz da Constituigdo da
Repiiblica e do Codigo de Pro-
cesso Penal.

Os depoentes eram convoca-
dos na qualidade de testemunhas
e, como tais, prestavam o com-
promisso de dizer averdade. Por
diversas vezes, vdrios deles che-
garam a ser ameagados de serem
presos em flagrante por falso tes-
temunho, no decorrer de suas
inquirigdes.

Todavia, conforme se depre-
ende das perguntas e acusa-
gdes que lhes foram feitas por
membros dessas CPls durante
seus depoimentos, e dté em
entrevistas por estes dadas a
imprensa, eles, na realidade,

eram tratados como acusados.
Nesta condigcdo — de acusa-
dos — tinham o direito ao silén-
cio, previsto no art. 5° inciso
LXIlI, da Constituicdo da Re-
publica, que dispée: "O preso
serd informado de seus direi-
fos, entre 05 quais
o de permanecer

da ‘persecutio criminis'.." (pdg.
64). Ainda discorrendo sobre o
mesmo inciso, aduzem que ele e
“diversas outras preceituagdes
integram o conceito da garantia
da ampla defesa, no processo
penal” (pdg. 64, nota 166) e que

tonio Scarance Fernandes ¢ An-
tonio Magalhdes Gomes Filho
{As Nulidades no Processo Pe-
nal, Malheiros Editores, 1992),
comentando o inciso LXI, dou-
trinam, por sua vez: "0 siléncio
do acusado, na drica da Consti-

tuigdo, assume di-

mensdo de verda-

calado, sendo-lhe
assegurada a as-
sisténciada fami-
lia e de advoga-
do".

Rogério Lauria
Tucci e José Ro-
gério Cruz e Tucei
(Constituigdo de
1988 e Processo,

"As garantias fundamentais da Magna
Carta — entre as quais se inclui o direito
ao siléncio — e as leis processuais em
geral nao podem ser ignoradas"

deirodireito, cujo
exercicio hd de
serassegurado de
maneira plena,
sem poder vir
acompanhado de
pressdes, diretas
ou indiretas, des-
tinadas a induzir
o aciisado a pres-

edigdo Saraiva,

1989), analisando

o alcance desse inciso, escre-
vem. "Ndo 56 o preso — quere-
mos trer — mas todos agqueles
que, de algum modo, se vejam
indicados como autor de infra-
¢do penal, a partir da iniciagdo

"entre os direitos do preso, ou
suspeite, coloca-se, jd agora,
também, o de permanecer cala-
do, ou seja, o direito ao siléncio”
(pdg. 65).

Ada Pellegrini Grinover, An-

tar depoimento”
(pdg. 67).

Serrano Neves (Q Direito de
Calar, edigao Freitas Bastos,
1960), define o direito de calar
como "o dominio, pelo homem,
do sagrado e indevassdvel recin-
to da consciéncia” (nota introdu-
toria); e a pdg. 151, conclui:
"Hd, no homem, um territdrio
indevassdvel que se chama cons-
ciéncia. Desta, 56 ele, apenas ele
pode dispor. Sua invasdo, por-
tanto, ainda que pela auioridade
constitufda, seja a que pretexto
for e por que processo for, é
sempre ignominia, € torpe sacri-
légio."”

Saliente-se aqui, que a Lei n
1.579/52, que dispde sobre as
Comissoes Parlamentares de In-
quérito, estabelece em seu art.
3% capul, gue “indiciados e tes-
temunhas serdo intimados de
acordo com as prescrigdes esta-
belecidas na legislagdo penal”.

Ou seja, a prdpria lei que cui-
da das CPls dd, a exemplo dos
Cédigos Penal e Processual Pe-
nal, tratamento diferenciado aos
indiciados e as testemunhas.

De outra parte, as mesmas
CPls intimaram alguns depoen-
tes a entregarem documentos que
entendiam necessdrios 4 apura-
¢do dos fatos.

Entretanto, ainda que seus
membros insistissem em conside-
rar, formalmente, acusados como
testemunhas, estas, a exemplo da-

o

queles, nde estavam obrigadas a
fornecer documentos.

Com efeito, dispoe o art. 5%
inciso I, da Constituicdo da Re-
pliblica que "ninguém serd obri-
gado a fazer ou deixar de fazer
alguma coisa sendo em virtude
da lei”.

Ora, nerthuma lei diz que a
testemunha tem obrigagdo de en-
tregar documentos. Pelo contrd-
rio, o art. 203 do Cédigo de Pro-
cesso Penal — aplicdvel a espé-
cie — ao elencar os deveres da
testemunha, ndo inclui a entrega
de documentos. Nenhum dos ou-
tros artigos do capltulo VI, do
titulo VII, do livro I, do mesmo
cddigo, que trata “Das testemu-
nhas", igualmente o faz.

Ou seja, os depoentes nio ti-
nham o dever juridico de acatar
as intimagdes das CPIs para en-
tregar documentos que estavam
em sua posse, ndo se podendo,
portanto, cogitar de eventual de-
lito de desobediéncia. A respei-
to, jd decidiu o excelso Supremo
Tribunal Federal gque "ndo se
tipifica o delito de desobediéncia
se o destinatdrio da ordem ndo
tinha o dever legal de obedecé-
la" (Revista Trimestral de Ju-
risprudéncia, vol. 103, pdg. 139,
in Codigo Penal Comentado, de
Celse Delmanio, atualizado pelo
primeiro autor deste artigo, 3°
edigdo, Renovar, 1991, pdgs. 498/
499).

Para o leigo pode parecer que
tais consideragdes sejam filigra-
nas juridicas, que s6 embaragam
as investigagdes das CPIs e o
indispensdvel combate & corrup-
cao.

Contudo, as garantias funda-
mentais da Magna Carta — entre
as quais se inclui o direito ao
siléncio — e as leis processuais
em geral ndo podem ser ignora-
das. '

E o prego que se tem de pagar
pelo Estado Democrdtico de Di-
reito e pelo seu bem maior: o
respeito & dignidade do ser hu-
mano. ~8

Os autores sdo advogados criminais em
Sdo Paulo.




